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Dotyczy : postgpowania w trybie podstawowym bez negocjacji na dostawy produktéw hematologicznych, nr spr
8/TP/2021

Od Wykonawcow wplynely nastepujace zapytania :

1. Czy Zamawiajgcy zmniejszy wartos¢ kary umownej okreslonej w par. 7.1.a z 2% do wartosci max.

0,2%? Obecna kara jest razgco wygdrowana.
Nie, Zamawiajacy nie wyraza zgody na propozycje Wykonawcy .

2. Wykonawca wnosi 0 wyjasnienie tresci par. 9.5 w kontekscie stawowego zakazu wskazanego w art.
433 pkt. 4 Ustawy, to jest mozliwosci ograniczenia zakresu zamdwienia przez zamawiajacego bez
wskazania minimalnej wartosci lub wielkosci $wiadczenia stron. Zapis par. 2.6 méwi o tym, ze
minimalny wolumen zaméwienia wynosi¢ bedzie 60% wartosci umowy. Tymczasem par. 9.5 zdaje
sig wprowadza¢ odmienng zasade, to jest mowi, ze Zamawiajacy moze zakupi¢ dowolnie mate
ilodci lekow w przypadku pojawienia sie na rynku tariszego zamiennika. Jesli zapis par. 9.5 ma by¢
zgodny z przepisami, to powinien zastrzega¢, ze stosowany jest w granicach wskazanych w par. 2.6 —
to jest pod warunkiem zakupienia minimum 60% wolumenu. Ponizej tej wartosci Wykonawcy

zgodnie z art. 433 pkt. 4 PZP przystuguje odszkodowanie za zbyt niskg warto$c zakupow.
OdpowiedZ Zamawiajgcego :

3. Zamawiajacy odajaje w par. 9 pkt 10 o brzmieniu:”Procedury opisane w par9 ust.5,6,7,8 maja

zastosowanie w granicach okres$lonych w par. 2 ust.6 .”

4. Wykonawca wnosi o wyjasnienie tresci par. 9.8 w kontekscie stawowego zakazu wskazanego w art.
433 pkt. 4 Ustawy, to jest mozliwosci ograniczenia zakresu zamdwienia przez zamawiajacego bez
wskazania minimalnej wartosci lub wielkosci $wiadczenia stron. Zapis par. 2.6 méwi o tym, ze
minimalny wolumen zaméwienia wynosi¢ bedzie 60% wartosci umowy. Tymczasem par. 9.6 zdaje
si¢ wprowadzac odmienng zasade, to jest méwi, ze Zamawiajgcy moze zakupi¢ dowolnie mate
ilosci lekéw w przypadku rozpisania wspdlnego postepowania na zakup lekéw. Jesli zapis par. 9.6 ma
by¢ zgodny z przepisami, to powinien zastrzegaé, ze stosowany jest w granicach wskazanych w par.
2.6 — to jest pod warunkiem zakupienia minimum 60% wolumenu. Ponize] tej wartoéci Wykonawcy

zgodnie z art. 433 pkt. 4 PZP przystuguje odszkodowanie za zbyt niskg warto$¢ zakupow.
Odpowied? Zamawiajgcego :

Zamawiajgcy dodaje w par. 9 pkt 10 o brzmieniu: “Procedury opisane w par. 9 ust.5,6,7,.8 maija

zastosowanie w granicach okreslonych w par. 2 ust.6 .

5. Czy Zamawiajacy wykresli zapis par. 10.4? Procedure reklamacyjng regulujg zapisy par. 10.1 - 10.3 i
zaktadaja one, zgodnie z wymogami prawa udziat Wykonawcy w rozpatrzeniu reklamacji.
Tymczasem par 10.4 wprowadza jednostronny tryb ‘odmowy przyjecia towaru’, ktéry w istocie
tozsamy jest z postgpowaniem reklamacyjnym, jednak przebiega jednostronnie, w momencie
odbioru towaru, bez udzialu Wykonawcy i mozliwosci rozpatrzenia reklamacji. Jednostronna
‘odmowa przyjecia’ moze przy tym dotyczy¢ takze wad jakosciowych. Zgodnie z KC Wykonawca

powinien mie¢ mozliwos¢ ustosunkowania sie do reklamacji.
Odpowied? Zamawiajacego : Nie, Zamawiajacy nie wyraza zgody na propozycjie Wykonawcy .




6. Czy w par. 11.7 Zamawiajacy wprowadzi automatyzm zmiany stawki podatku VAT? Zmiana stawki
podatku VAT powinna wchodzi¢ automatycznie, z dniem wprowadzenia stosownych przepiséw;
inaczej grozi to Wykonawcy razacy strata. Wykonawca musi oczekiwaé na akceptacje propozycji
Zmian, w tym czasie przeciez jednak bedzie wystawia¢ faktury za biezgce dostawy.

Odpowied? Zamawiajacego : Nie, Zamawiajacy nie wyraza zgody na propozycije Wykonawecy .

1. Do §7 ust.1 pkt a) projektu umowy. Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zmiane zapisu dotyczacego kar
umownych za niedostarczenie w terminie zamowionej partii towaru poprzez wprowadzenie zapisu o karze w
wysokosci 1% wartosci nie dostarczonej w terminie czeséci przedmiotu zamdéwienia za kazdy dzien
opéznienia?

Odpowiedz Zamawiajgcego : Nie, Zamawiajacy nie wyraza zgody na propozycje Wykonawcy .
3. Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zmiane zapiséw wzoru umowy w §7 ust.1 pkt b) i ¢) poprzez zapis o
ewentualnej karze za odstapienie od umowy w wysokosci 10% wartoséci NIEZREALIZOWANE) czesci
przedmiotu umowy?

Odpowied? Zamawiajacego : Nie, Zamawiajacy nie wyraza zgody na propozycje Wykonawecy .
4. Do §8 projektu umowy prosimy o dodanie stéw zgodnych z przestankg wynikajgca z treéci art. 552
kodeksu cywilnego: "... z wytgczeniem powotania sig przez Wykonawce na okolicznosci, ktére zgodnie z
przepisami prawa powszechnie obowigzujgcego uprawniajg Sprzedajgcego do odmowy dostarczenia towaru
Kupujacemu."

Odpowied? Zamawiajacego : Nie, Zamawiajacy nie wyraza zgody na propozycje Wykonawcy .
5. Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na usuniecie §9 ust.7 wzorca umowy, ktory stanowi, ze w przypadku jezeli
$redni koszt rozliczania substancji czynne;j, refundowanej w ramach programu lekowego lub chemioterapii,
zawartej w leku nabywanym na podstawie Umowy, opublikowany w komunikacie Narodowego Funduszu
Zdrowia, bedzie nizszy od kosztu tej substancji czynnej obliczonego z uwzglednieniem wielkoéci opakowania,
mocy oraz ceny hurtowej brutto produktu leczniczego objetego Umowg, Zamawiajacy moze z3dac od
Wykonawcy zmiany umowy i obnizenia ceny hurtowej brutto tego produktu do wysokosci wynikajacej z
aktualnego, opublikowanego przez NFz, $redniego kosztu rozliczania tej substancji czynnej. Odmowa
podpisania porozumienia w tym zakresie bedzie uprawniata Zamawiajgcego do rozwigzania umowy, w czesci
dotyczacej tego produktu leczniczego, w trybie jednostronnego jej wypowiedzenia oraz jako konsekwencji
na usuniecie §9 ust. 7 wzorca umowy? Mechanizm narzucenia cen przez NFZ, w sposdb wskazany powyzej,
a przewidziany w nizej wskazanych zarzadzeniach Prezesa NFZ jest bezprawny - narusza wiele przepisow
powszechnie obowigzujacych, stad dla zachowania bezpieczeristwa obrotu i zawieranej umowy
przetargowej, Wykonawca wnosi o jego usuniecie, uzasadniajac szczegotowo, co nastepuje: Po pierwsze,
mechanizm rozliczania srednich kosztéw wybranych substancji czynnych okreslony na gruncie §30
Zarzadzenia nr 162/2020/DGL Prezesa NFZ z dnia 16 pazdziernika 2020 r. w sprawie okreslenia warunkow
zawierania i realizacji uméw w rodzaju leczenie szpitalne w zakresie programy lekowe (oraz odpowiednio
§28 Zarzadzenia nr 180/2019/DGL z dnia 31 grudnia 2019 r. w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i
realizacji umow w rodzaju leczenie szpitalne w zakresie chemioterapia) jest mechanizmem wewnetrznym
stuzgcym rozliczeniom éwiadczen medycznych na linii Szpital — NFZ. Zgodnie z ww. przepisami dyrektor
oddziatu NFZ monitoruje i weryfikuje $redni koszt rozliczen wybranych substancji czynnych i uwzglednia te
weryfikacje w stosunku do da nego szpitala. Tym samym, przerzucenie obowigzku kazdorazowego
dostosowania ceny na Wykonawce jest bezpodstawne, gdyz ww. zarzadzenia NFZ wprowadzajace
mechanizm rozliczania $rednich kosztow majg charakter wytacznie wewngtrzny i nie stanowig zrédta prawa
powszechnie obowigzujgcego w rozumieniu art. 87 ust. 1 Konstytucji RP. Komunikaty ustalajace lub
zmieniajgce wysokos¢ érednie koszty rozliczen wybranych substancji czynnych nie maja zatem zadnego
szczegoblnego charakteru prawnego, uprawniajgcego do przerzucania odpowiedzialnodci za realizacje zatozen
komunikatéw NFz z Zamawiajacych na wykonawcéw. Co wigcej ten mechanizm ksztattowania ceny moze
wypaczac sens ustawy o refundacji, ktéra ustala zasady ksztattowania ceny. Po drugie, wyrazenie zgody
przez wykonawcow na kazdorazowg zmiane ceny produktéw z momentem pojawienia sie nowego
komunikatu NFZ dot. $rednich kosztéw ma charakter wytacznie fikcyjny. Zwréci¢ bowiem nalezy uwage, ze
brak wyrazenia zgody przez wykonawcow, w mysl §9 ust. 7 wzorca umowy moze skutkowac jednostronnym
wypowiedzeniem umowy przez Zamawiajacego lub — na gruncie ust. 5 odstapieniem od umowy (gdy NFZ
obnizy Zamawiajagcemu kwoty refundacji na leki objete niniejsza umowa ponizej cen wynikajgcych z
niniejszej umowy, chyba 7e Wykonawca obnizy ceny lekéw do wysokosci kwot okreglonvech nrres NE7 () \ar




praktyce zatem istnieje uzasadnione ryzyko, ze szpital kierujac sie wiasnym stanem finansowym bedzie
odstepowat od umowy i rozpisywat przetarg na nowo w celu uzyskania wykonawcy, ktéry kazdorazowo
bedzie w stanie dostosowa¢ ceng do tej wynikajacej z komunikatéw NFZ. Taka praktyka z kolei ma charakter
pozorny —gdyz zawarcie umowy na dostawe lekéw, ktéra moze by¢ w kazdym czasie rozwigzania (w drodze
jednostronnego wypowiedzenia Przez Zamawiajgcego) odbywa sie z poszkodowaniem wykonawcy (ktéry
nie jest w stanie — na dzien sporzadzania oferty przewidzie¢ jak bedg sie w ciggu roku ksztattowaty $rednie
koszty, ktére pojawiaja si¢ w wydawanych cyklicznie przez NFz komunikatach, a tym samym wygranie
przetargu wigze sig ze $wiadomoscia realizacji go z nieprzewidywalng strata)- jak i uderza w samego
pacjenta, ktdry zgodnie z ustawa z dnia 6 listopada 2008r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta) ma
Zagwarantowane prawa do $wiadczen zdrowotnych odpowiadajgcych wymaganiom aktualnego dorobku
wiedzy medycznej czy prawa pacjenta do wyrazenia zgody na udzielenie okreslonych $wiadczen
zdrowotnych czy tez wreszcie — obowigzku lekarza do wykonywania zawodu, zgodnie ze wskazaniami
aktualnej wiedzy medycznej. Szpital kierujac sie wyfgcznie kryterium cenowym przy zakupie jak najtariszych
lekéw ogranicza tym Samym ustawowe gwarancje prawa swoich pacjentéw. Po trzecie, akceptacja
obowiazku dostosowania cen do komunikatow NFZ dot. $rednich kosztow wybranych substancji czynnych w
istocie bedzie stanowito obejécie zasady uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcéw
wskazanej w art. 16 ust. 1 Prawo Zamdwien Publicznych. Oszacowanie ryzyka i ewentualnej straty zwigzane;j
z koniecznoscia obnizenia ceny dla wykonawcow na dzien ztozenia oferty, w momencie gdy umowa jest
zawierana na okres 12 miesigcy czy dtuzej, przy $wiadomosci cyklicznego ukazywania sie komunikatéw jest
W zasadzie bardzo utrudnione, a nawet niemozliwe. Wyrazenie zgody przez wykonawcéw na to
postanowienie wigze sie w zasadzie z wyrazeniem zgody na szkode w postaci utraty zysku, na ktory
wykonawca maogtby liczy¢ uzyskujac zamoéwienie publiczne do realizacji. Tym samym, postepowanie
przetargowe beda mogty zrealizowa¢ wylgcznie najwieksze podmioty z duzym kapitatem, ktére bedg w
stanie wkalkulowa¢ w strate duze zasoby finansowe swoich przedsigbiorstw. Zachwiana jest tym samym ww.
zasada z art. 16 PZP, gdyz nie mozna w takim wypadku moéwié o uczciwej konkurencji, zwtaszcza w okresie
trwajacej pandemii wywotanej wirusem SARS_CoV-2. Po czwarte, tak sformutowane postanowienie stanowi
klauzule niedozwolong w rozumieniu art. § ust 1 pkt 6 i 7 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw,
zgodnie z ktérym zakazane $3 porozumienia, ktérych celem jest eliminacja, ograniczenie lub naruszenie w
inny sposéb konkurencji na rynku wiasciwym polegajacym na ograniczeniu dostepu do rynku lub
eliminowaniu z rynku przedsigbiorcéw nieobjetych porozumieniem. Majac na uwadze, 7e dziatania
Zamawiajgcego polegajace na pozornie dobrowolnym wyrazeniu zgody na kazdorazowa zmiane ceny w
oparciu o komunikaty NFZ jak i majac na uwadze charakter wewnetrzny zarzgdzen regulujgcy mechanizm
rozliczania $rednich kosztéw substancji czynnych — powoduje, ze zachodzi podstawa do uznania takiego
postanowienia za porozumienie niewazne w rozumieniu art. 6 ust. 2 ww. ustawy. Ponadto dziatania
Zamawiajacego »Pprzerzucajgcego” na Wykonawce koszty prowadzenia swojej dziatalnos$ci mozna
kwalifikowac takze jako naduzycie pozycji dominujacej na rynku wiasciwym, ktére, zgodnie z art. 9 ust. 1 pkt
1 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw polega w szczegélnosci na ,,bezposrednim lub posrednim
narzucaniu nieuczciwych cen, w tym cen nadmiernie wygdrowanych albo razgco niskich, odlegtych
termindw ptatnosci lub innych warunkéw zakupu albo sprzedazy towaréw”. Po pigte, nie sposéb nie
zauwazyc, ze akceptacja kwestionowanego postanowienia stanowi defacto przerzucenie odpowiedzialnoéci
na wykonawcow za przekraczanie przez Szpital dopuszczalnego % sredniego kosztu rozliczenia da nej
substancji czynnej. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze w mysl §30 ust 1 pkt 3 Zarzadzenia Prezesa NFZ Nr
162/2020/DGL oraz §28 ust 1 pkt 3 Zarzadzenia Prezesa NFZ nr 180/2019/DGL Dyrektor Oddziatu NFZ przy
okreslaniu wysokosci kwoty zobowigzania NFZ w stosunku do Szpitala na kolejny okres uwzglednia czy
$wiadczeniodawca nie przekracza dopuszczalnych 10%, a jesli tak to ewentualnie wyciaga konsekwencje dla
tego Swiadczeniodawcy w nastgpnym okresie okreslajgc kwote zobowigzania NFZ w stosunku do tego
$wiadczeniodawce. Tym Samym przerzucenie kazdorazowego dostosowywania ceny na wykonawcow
Sprawia, ze to w istocie wykonawcy g odpowiedzialni za utrzymywanie % rozliczenia wybranych substancji
czynnych na odpowiednim poziomie. Tak skonstruowana klauzula ma zatem charakter abuzywny w
rozumieniu art. 433 pkt 3 PZP, bowiem przewiduje odpowiedzialnoéé wykonawcy za okoliczno$¢, za ktéra
wytaczng odpowiedzialnoéé ponosi Za mawiajacy (to $wiadczeniodawca winien czuwac piecze nad
nieprzekraczaniem %, zamawiajac produkty w ilosciach gwarantujgcych nieprzekraczanie tego wskaznika i
uwzgledniajac ilosci niezbedne do kontynuacji programéw lekowych/chemioterapii). Odpowiedzialnog¢
wykonawcy w tym zakresie za niedostosowanie sig do tego wymogu jest w zasadzie mozliwaéé



jednostronnego wypowiedzenia umowy przez Zamawiajgcego na gruncie §11 ust.4 wzorca umowy lub na
gruncie ust.5 — odstapienia na zasadach ogdlnych. Wreszcie, Wykonawca wskazuje, ze powyisze stanowisko
znajduje potwierdzenie w wyroku z dnia 30 lipca 2019r. w sprawie o sygn. akt KIO 1331/19 oraz w wyroku z
dnia 31 lipca 2019 . o sygn. akt KIO 1382/19, w ktérych to Krajowa Izba Odwotawcza odniosta sie do
zagadnienia przerzucania kosztow zwigzanych z kazdorazowym dostosowywaniem ceny do progéw
kosztowych uprawniajgcych do zastosowania wspdétczynnika korygujgcego, wskazujgcego na
bezpodstawnos¢ takiej praktyki (a wiec do mechanizmu w zasadzie tozsamego ze stosowanych do $rednich
kosztow rozliczen). KIO wskazata wyrainie, ze zamawiajacy nie moze opisywa¢ przedmiotu w sposéb , ktéry
mogtby utrudnia¢ uczciwg konkurencje (art. 29 ust. 2 ustawy PZP) (...)\Wymog zaoferowania ceny, ktdrej
maksymalny limit ustalony ma by¢ na podstawie zarzadzenia Prezesa NFZ jest sprzeczny z zasadg uczciwej
konkurencji w rozumieniu przepisow wskazanych wyzej (tj. dot. ochrony konkurencji). Dalej KIO stwierdza,
ze Zamawiajgcy nie jest natomiast uprawniony do wptywania na tres$¢ o$wiadczenia woli wykonawcy
poprzez narzucanie mu maksymalnej ceny, w tym réwniez jednostkowej, za realizacje zamowienia. Z uwagi
na to, ze zamawiajacy nie ma kompetencji w zakresie ksztattowania cen ofert, ktdre zostang ztozone przez
wykonawcow, czynnos¢ polegajgca na narzuceniu maksymalnej ceny moze by¢ zakwalifikowana jako
utrudniajgca uczciwg konkurencje.

Odpowied? Zamawiajacego : Nie, Zamawiajgcy nie wyraza zgody na propozycje Wykonawcy .
6. Do tresci §10 ust.4 pkt a) wzoru umowy. Skoro Zamawiajacy przewiduje dostawy sukcesywne, zgodne z
biezacym zapotrzebowaniem, czyli nie przewiduje koniecznosci dtuzszego przechowywania zamoéwionych
produktéw w magazynie apteki szpitalnej, to dlaczego wyznacza warunek 12-miesiecznego okresu waznosci
zamowionych towaréw? Wskazujemy przy tym, ze zgodnie z Prawem farmaceutycznym produkty lecznicze
do ostatniego dnia terminu waznosci sy petnowartosciowe i dopuszczone do obrotu. W zwigzku z
powyzszym prosimy o dopisanie do wzoru umowy nastepujace;j tresci: "..., dostawy produktéow z krotszym
terminem waznosci moga by¢ dopuszczone w wyjatkowych sytuacjach i kazdorazowo zgode na nie musi
wyrazi¢ upowazniony przedstawiciel Zamawiajgcego."

Odpowiedz Zamawiajgcego : Nie, Zamawiajacy nie wyraza zgody na propozycjie Wykonawcy .

Poprawiony projekt umowy w zataczeniu .




5.

10.

ktore cigza na niej na mocy Traktatow, dyrektywy 2014/24/UE i dyrektywy 2014/25/UE i dyrektywy
2009/81/WE, z uwagi na to, ze zamawiajacy udzielit zaméwienia z naruszeniem prawa Unii
Europejskiej.

W przypadku pojawienia sie na rynku tariszego zamiennika produktu leczniczego, ktéry bedzie
umozliwiat refundacje kosztéw leczenia z zastosowaniem zaproponowanego zamiennika, Zamawiajacy
zastrzega sobie prawo do niewykonywania niniejszej umowy w tym zakresie na co wykonawca wyraza
zgode .

W przypadku obnizenia limitu finansowania lub ceny hurtowej brutto leku, okreslonych w

obwieszczeniu refundacyjnym Ministra Zdrowia, po ztozeniu ofert lub w trakcie trwania umowy, cena

hurtowa brutto dla Zamawiajacego musi zosta¢ obnizona w tym samym stopniu i nie moze przekracza¢
nowych wartosci limitu finansowania ani ceny hurtowej brutto okre$lonych w obwieszczeniu
refundacyjnym Ministra Zdrowia.

Podwyzszenie limitu finansowania lub ceny hurtowej brutto leku, okreslonych w obwieszczeniu

refundacyjnym Ministra Zdrowia, nie stanowi podstawy do zmiany ceny hurtowej brutto, po jakiej
zamawiajgcy nabywa ten lek.

W przypadku usuniecia leku z obwieszczenia refundacyjnego Ministra Zdrowia w trakcie trwania
umowy, zamawiajgcy zastrzega sobie prawo do rozwigzania umowy, o ile podmiot uprawniony do
obrotu hurtowego nie zaproponuje odpowiednika znajdujgcego sie w obwieszczeniu refundacyjnym
Ministra Zdrowia, ktérego cena hurtowa brutto nie bedzie wyzsza niz cena hurtowa brutto leku, ktérego
dostawy sg przedmiotem umowy oraz nie wyzsza niz aktualny na dzief zmiany limit finansowania.

W przypadku, gdy w odniesieniu do oferowanego leku lub $rodka spozywczego specjalnego
przeznaczenia zywieniowego obowigzuje instrument dzielenia ryzyka zawarty w decyzji o objeciu
refundacjg i o ustaleniu ceny urzedowej Wykonawca zobowigzany jest do dostarczania produktu w cenie
nie wyzszej niz wynikajgca z tego instrumentu.

Wykonawca jest zobowigzany do przestrzegania postanowien instrumentu dzielenia ryzyka przez caty
okres obowigzywania umowy, z zastrzezeniem, ze podwyzszenie ceny leku okreélonej w tym
instrumencie, nie stanowi podstawy do podwyzszenia ceny leku dla Zamawiajgcego.

W przypadku jezeli éredni koszt rozliczania substancji czynnej, refundowanej w ramach programu
lekowego lub chemioterapii, zawartej w leku nabywanym na podstawie [niniejszej] umowy,
opublikowany w komunikacie Narodowego Funduszu Zdrowia, bedzie nizszy od kosztu tej substancji
czynnej obliczonego z uwzglednieniem wielkosci opakowania, mocy oraz ceny hurtowej brutto
produktu leczniczego objetego umowa Zamawiajgcy moze zada¢ od Wykonawcy zmiany umowy i
obnizenia ceny hurtowej brutto tego produktu do wysokosci wynikajacej z aktualnego, opublikowanego
przez NFZ, sredniego kosztu rozliczania tej substancji czynnej. Odmowa podpisania porozumienia w tym
zakresie bedzie uprawniata Zamawiajgcego do rozwigzania umowy, w czesci dotyczacej tego produktu
leczniczego, w trybie jednostronnego jej wypowiedzenia.
W sytuacji wszczecia przez Prezesa NFZ procedury wspdlnego postepowania o udzielenie zamdwienia
publicznego na produkt leczniczy, ktéry jest przedmiotem zawartej w toku niniejszego postepowania
umowy przetargowej Zamawiajacy zastrzega sobie prawo do niewykonania w catosci umowy zawartej
na ten produkt leczniczy w pierwotnie okreslonym terminie
W przypadku rozwigzania umowy na zasadach wskazanych w ust. 4 wykonawca moze zgda¢ wyfacznie
wynagrodzenia naleznego z tytutu wykonania czeéci umowy.

Procedury opisane w par. 9 ust.5,6,7,8 zastosowano w granicach okreslonych okre$lonych w pa. 2
ust.6 .

§ 10 Reklamacje



